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1.  EinfUhrung

In Kiirten, Hiilsensteeg 1, ist geplant, eine bestehende Doppelgarage, eines \WWohnhauses, flir
eine Wohnnutzung aufzustocken.

Das Plangebiet stellt sich im Bestand durch Gebaude mit Einfahrten, Stellflachen und Garten-
bereich dar.

Um ein magliches Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden gem. § 44 Bun-
desnaturschutzgesetz im Zuge der Abrissarbeiten zu ermitteln, wurde im Marz 2022 die vor-
liegende Artenschutzpriifung erstellt. Im Rahmen des Verfahrens wurde eine Potenzialab-
schatzung zum Vorkommen planungsrelevanter Arten sowie eine Begehung des Gelandes
durchgefiihrt, um mégliche streng oder besonders geschiitzte Tier- und Pflanzenarten inner-
halb des Plangebietes festzustellen und zu priifen, ob durch die geplante Aufstockung ein
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestand gem. § 44 BNatSchG vorbereitet wird.

Die nachfolgende artenschutzrechtliche Betrachtung erfolgte basierend auf den nachfolgen-
den Leitfaden und Verwaltungsvorschrift:

* Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationalen Vorschriften zur Umsetzung der
Richtlinien 92/43/EWG (FFH-RL) und 2009/147/EG (V-RL) zum Artenschutz bei Pla-
nungs- und Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz 2016)

e Planungsleitfaden ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zu-
lassung von Vorhaben" (Hrsg. Ministeriums fiir Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen
und Verkehr des Landes Nordrhein-Westfalen von 2011)

e Leitfaden ,Methodenhandbuch zur Artenschutzprifung in Nordrhein-Westfalen — Be-
standserfassung und Monitoring — Schlussbericht zum Forschungsprojekt des Minis-
teriums fur Klimaschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz
(MKULNV) Nordrhein-Westfalen Az.: Ill-4 - 615.17.03.13, in der Fassung vom
09.03.2017

2. Rechtliche Grundlagen

Rechtsgrundlage fiir die Betrachtung des Artenschutzes ist das Bundesnaturschutzgesetz in
der Fassung vom 29.07.2009, in Kraft getreten am 01.03.2010. Mit der Anderung des Bun-
desnaturschutzgesetzes (BNatSchG) im Jahr 2002 wurden neue Regelungen zum Arten-
schutz eingeflihrt. Bei den hier definierten Arten handelt es sich um Tiere und Pflanzen, die
dem Schutz von nationalen oder europdischen Verordnungen und Richtlinien unterliegen.
Diese Arten unterliegen einem besonderen Schutz.

§ 7 BNatSchG Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14 definiert die besonders und streng geschiitzten Arten:

Besonders geschiitzte Arten

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG) Nr.
338/97 des Rates vom 9. Dezember 1996 (iber den Schutz von Exemplaren wildleben-
der Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 61 vom 3.3.1997,
S.1,L 100 vom 17.4.1997, S. 72, L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L 113 vom 27.4.2006,
S. 26), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 318/2008 (ABI. L 95 vom 8.4.2008,
S. 3) gedndert worden ist, auf-gefiihrt sind,
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b) nicht unter Buchstabe a fallende aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der
Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt sind, bb) europdische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 aufgefihrt
sind; '

Streng geschutzte Arten
a) die in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,

c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2 aufgeflhrt sind.
Der § 44 (1) BNatSchG macht Vorgaben zum Artenschutz:
Es ist verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren, (Tétungsverbot)

2, wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert, (Stérungsverbot)

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstoren, (Zerstérungs-
verbot)

4, wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren

Das Bundesnaturschutzgesetz sieht bei zulassungspflichtigen Planungen vor, im Rahmen ei-
ner artenschutzrechtlichen Priifung nach § 44 BNatSchG, die Schutzbelange gesetzlich ge-
schitzter Arten zu betrachten.

Bei einer artenschutzrechtlichen Priifung sind unterschiedliche Schutzkategorien nach natio-
nalem und internationalem Recht zu beachten:

« Besonders geschiitzte Arten

« Europaische Vogelarten

e Streng geschiitzte Arten inkl. Arten aus Anhang IV der FFH-Richtlinie oder Anhang A
e EG-ArtSchVO oder Arten, die in Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV aufgefiihrt sind.

In NRW unterliegen 1100 Tierarten einer der genannten Schutzarten, die sich aber in der Pla-
nungspraxis nicht sinnvoll abarbeiten lassen. Aus diesem Grunde sind in NRW alle ,nur nati-
onal" besonders geschiitzten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs-
und Zulassungsvorhaben pauschal freigestellt. Sie werden jedoch — wie auch alle anderen
nicht planungsrelevanten Arten - bei der Eingriffsregelung weiterhin bertcksichtigt. In NRW
hat das LANUV eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl der zu betrachtenden Arten er-
stellt, die als planungsrelevante Arten gefiihrt werden. Wichtige Kriterien fiir die Auswahl sind
ein rezentes oder bodenstandiges Vorkommen der Art in NRW und ein regelmafiges Vorkom-
men bei Zugarten. Fir die européischen Vogelarten gelten weitere Kriterien. So werden alle
in der Roten Liste als gefihrdet gelistete Arten, alle Koloniebriiter und streng geschitzten Ar-
ten sowie Arten des Anhangs 1 Vogelschutz-RL als planungsrelevant gefihrt.
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Die (ibrigen in NRW vorkommenden europaischen Vogelarten weisen grundsatzlich einen gu-
ten Erhaltungszustand auf. Aufgrund ihrer Anpassungsféhigkeit ist im Regelfall davon auszu-
gehen, dass bei den Arten nicht gegen ein Zugriffsverbot verstofien wird. Eine ndhere Betrach-
tung im Rahmen der Artenschutzpriifung erfolgt nicht.

Im Rahmen des vorliegenden Fachbeitrags zum Artenschutz wird gepriift, welche der in NRW
sogenannten ,planungsrelevanten Arten" im Plangebiet aktuell bekannt oder zu erwarten sind
und ob méglicherweise Konflikte mit den artenschutzrechtlichen Vorschriften vorliegen kon-
nen. Hierbei werden die spezifischen Eingriffswirkungen des Bauvorhabens den artspezifi-
schen Empfindlichkeitsprofilen gegentibergestelit.

Eine Artenschutzpriifung (ASP) lasst sich in drei Stufen unterteilen:

Stufe [: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren des Vorhabens) > wenn hier Konflikte
erkennbar sind, wird Stufe Il der Priifung erforderlich

Stufe Il Vertiefende Priifung der Verbotstatbestande (vertiefende Art-zu-Art Betrach-
tung) > wenn hier trotz Vermeidungsmafnahmen Verbotstatbestande bestehen
bleiben, wird Stufe Ill der Priifung notwendig

Stufe IlI: Ausnahmeverfahren (Priifung der Ausnahmevoraussetzungen und ggf. Zulas-
sung von Ausnahmen von Verboten).
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2.1.

Abgrenzung des Untersuchungsgebletes (UG)
(Kriterien: Typ, GréfRe, Lage und Wirkungen des Vorhabens)

§

ASP 1.1: Vorpriifung des Artenspektrums

Datenabfrage:
Aktuell bekannte oder
zu erwartende Vaorkommen
planungsrelevante Arten
(FIS, @LINFOS, Experten)

Ablaufdiagramm / Priifkaskade einer Artenschutzpriifung (ASP Stufe I)

Sonderfall:
Betrachtung nicht
planungsrelevanter europdisch
geschiitzter Arten

Potenzial-Analyse:
Auswertung Karten/Luftbilder
ggf. Ortsbegehung und
Abgleich mit der

Lebensraumstruktur im UG

Sind Vorkommen
europaisch geschitzter Arten in-
nerhalb des UG aktuell bekannt
oder zu erwarten?

Keine Bestandserfassung
vor Ort erforderlich.

Das Vorhaben ist
artenschutzrechtlich zuléssig.

ASP 1.2: Vorpriifung der Wirkfaktoren

-Wirkungsanalyse:
Voraussichtliche Wirkungen
des Vorhabens

Sind Wirkungen
des Vorhabens maglich, durc
die bei europdisch geschiitzten Arten ein
Zugriffsverbot nach § 44 (1)
BNatSchG ausgeldst

Keine Bestandserfassung
vor Ort erforderlich.

Das Vorhaben ist
artenschutzrechtlich zuléssig.

werden kann?

Kontrolliberlegung: Datenab-
frage der verfahrenskritischen Vor-
kommen

Ist es moglich,
dass sich Zugriffsverbote
durch geeignete Vermeidungs-/
vorgezogene Ausgleichsmaltinahmen
abwenden lassen? -

nein

Es ist absehbar, dass aufgrund
der Beeintrdchtigung keine
Ausnahme nach § 45 (7)
BNatSchG maglich sein wird.

Das Vorhaben ist
artenschutzrechtlich unzuldssig.

Ggfs. Alternalividsung wéhlen.

Weiter mit ASP Il

Abbildung 1: Ablaufdiagramm ASP Stufe | (Quelle: Leitfaden ,Methodenhandbuch zur Artenschutzpriifung in Nord-

rhein-Westfalen, S. 7)
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3. Lage und Bestand des Plangebiets

Abbildung 2: Hiilsensteeg 1, Luftbild und Liegenschaftskarte NRW ©GEQbasis.nrw

Das Wohnhaus befindet sich im Kiirten, Hiilsensteeg 1 (Gemeinde Kiirten, Gemarkung Kiirten,
Flur 28, Flurstiick 59) und wird begrenzt durch

o den Gartenbereich und die Siilz im Norden,
o die StralRe Hiilsensteeg im Osten,
e den Gartenbereich im Siiden

o und der Olpener Stralte im Westen.

Des Weiteren befinden sich auf dem 4.791 m? grof3en Flurstiick, eine Zufahrt und umrahmende
Vegetation.

Im nérdlichen Bereich des Plangebiets befindet sich das Landschaftsschutzgebiet LSG-4909-
0006.

Im Plangebiet und seinem wirkungsrelevanten Umfeld befinden sich keine weiteren FFH- oder
Vogelschutzgebiete sowie Natur- oder sonstige Schutzgebiete. Das Gebiet ist nicht Bestand-
teil des Biotopverbundsystems.
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4. Fotodokumentation

Abbildung 4: Blick auf Garage mit Blick aus Richtung Norden
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Abbildung 5: Dachboden mit Luke und Bodentreppe

Abbildung 6: Kontrolle des Innenraumes
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5.  ASP Stufe I: Vorpriifung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

Entsprechend dem Ablaufdiagramm fur ein Artenschutzpriifung — ASP Stufe | (vgl. Abbildung
1) wurden die nachfolgenden Arbeitsschritte durchgefuhrt.

5.1. Vorpriifung des potenziellen Artenspektrums

Mittels der LANUV Naturschutz-Fachinformationssysteme NRW wurde in einer Potenzialana-
lyse gepriift, ob planungsrelevante Arten des Messtischblattes 4909, 2. Quadrant (Klrten) im
Untersuchungsgebiet potenziell vorkommen koénnen bzw. ob Lebensstatten dieser Arten im
Plangebiet zu erwarten sind. Dazu wurde die Liste der potenziell vorkommenden planungsre-
levanten Arten des Messtischblattes mit den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Lebens-
raumtypen abgeglichen und eingegrenzt. Als erganzende Grundlage fir die Potenzial-Analyse
wurden die Erkenntnisse zu den lokalen Realstrukturen aus der durchgefiihrten Ortsbegehung
hinzugezogen. Bei der hier vorliegenden Untersuchung sind aufgrund der Bestandsauspra-
gung die planungsrelevanten Arten folgender Lebensrdume gemaf LANUV berticksichtigt und
in der folgenden Grafik dargestelit:

e Gebaude
e Kleingeholze, Alleen, Bdume, Gebusche, Hecken
e Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen

Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 4909

Erhaltungs-
zustand

~ Art Status KiGehoel Gaert Gebaeu

Wissenschaftlicher |Deutscher Name
Name

Vigel
Nachweis
Accipiter gentilis Habicht ‘Brutvorkommen' ab
2000 varhanden
Nachweis;
Accipiter nisus’ Sperber ) ‘Brutvorkomimen' ab
2000 vorhanden
Nachweis
Alcedo atthis Eisvogel ‘Brutvorkommen' ab
2000 vorhanden
Nachweis
Asio otus Waldohreule ‘Brutvorkommen' ab u Na Na
2000 vorhanden
Nachweis
Buteo buteo Mé&usebussard ‘Brutvorkammen' ab
2000 vorhanden i) i
Nachweis
Carduelis cannabina.  |Bluth#nfling '‘Brutvorkommen' ab u FoRu (FoRu),
2000 vorhanden thie)
Nachweis
Cuculus canorus Kuckuck '‘Brutvorkommen' ab ul Na (Na)
2000 vorhanden .
Nachwels:
Delichon urbica Mehischwalbe ‘Brutvorkommen' ab u Na FoRul
2000 varhanden
_ Nachweis
Dryobates minor Kleinspecht ‘Brutvorkommen' ab
2000 yorhanden
Nachweis
Dryocopus marlius Schwarzspecht '‘Brutvorkommen' ab
2000 vorhanden
Nachweis
Falco tinnunculus Turmfalke '‘Brutvorkommen' ab
2000 vorhanden

|(FoRu}, Na Na

|(FoRu), Na Na

(Na)

(FoRu)

Na Na

(Na)

(FoRu) Na FoRu!
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Nachweis

Falco tinnunculus Turmfalke 'Brutvorkommen' ab

2000 vorhanden

Nachweis

Hirundo rustica Rauchschwalbe 'Brutvorkommen' ab
: 2000 vorhanden

Nachweis

Lanius collurio Neuntdter '‘Brutvorkommen' ab

2000 vorhanden

) Nachweis

Milvus milvus Ratmilan ‘Brutvorkommen' ab

2000 vorhanden

Nachweis

Passer montanus Feldsperling ‘Brutvarkommen' ab u (Na) Na FoRu

2000 vorhanden

Nachweis

Pernis apivorus Wespenbussard ‘Brutvorkommen' ab u Na

2000 vorhanden

Nachweis

Scolopax rusticola Waldschnepfe ‘Brutvorkommen' ab u (FoRu)

2000 vorhanden

Nachwelis

Serinus serinus Girlitz ‘Brutvorkommen' ab u FoRu!, Na

2000 vorhanden

(FoRu) Na FoRul

(Na) Na FoRu!

FoRu!

{FoRu)

Nachweis R 3
Strix aluco Waldkauz ‘Brutvorkommen'ab | G Na Na FoRu!
2000 verhanden S !

Nachweis
Sturnus vulgaris Star ‘Brutvorkommen' ab u Na FoRu
2000 vorhanden
Nachwels

Tylo alba Schleiereule ‘Brutvorkommen' ab
2000 vorhanden

Na Na FoRul

Abbildung 7: Planungsrelevante Arten fiir Quadrant 2 im Messtischblatt 4909 (OLANUV)

Erliuterung: Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen, kontinental / atlantisch gepragter Raum (Erhal-
tung NRW KON / ATL): B: giinstig; U: ungtinstig; [l schlecht; +: sich verbessernd; -: sich verschlech-
ternd; BV: Brutvorkommen; R/W: Rast/Wintervorkommen; FoRu: Fortpflanzungs- und Ruhestétte — Vor-
kommen im Lebensraum, FoRu!: Fortpflanzungs- und Ruhestétte - Hauptvorkommen im Lebensraum,
(FoRu): Fortpflanzungs- und Ruhestétte — potenzielles Vorkommen im Lebensraum, Ru: Ruhestétte —
Vorkommen im Lebensraum, Na: Nahrungshabitat — Vorkommen im Lebensraum, (Na): Nahrungshabi-
tat — potenzielles Vorkommen im Lebensraum

8.2 Vorpr[]fun'g der Wirkfaktoren

Im ersten Schritt wurde ermittelt, welche Wirkungen des Vorhabens (Wirkfaktoren) auf welche
Arten potenziell zu erwarten sind und bei welchen Arten- / Artengruppen ggf. Artenschutzkon-
flikte im Vorfeld ausgeschlossen werden kénnen.

Die hier beschriebene Artenschutzpriifung erfolgt im Rahmen einer Wohngebaudeaufsto-
ckung. Die hiermit verbundenen, baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Wirk-
faktoren werden im weiteren Verfahren naher betrachtet.

5.2.1. Baubedingte Wirkfaktoren

Temporare Flacheninanspruchnahme

Hierunter ist die temporare Nutzung von Baustelleneinrichtungsflachen und Lagerplatzen zu
verstehen, die u. U. bedeutende Habitatsflachen streng und besonders geschiitzter Arten kurz
und mittelfristig schadigen kénnen.

Da die ErschlieBung groRtenteils liber bestehende Flachen stattfinden sind erhebliche baube-
dingte Beeintrachtigung die durch die entstehende Aufstockung ausgeldst werden konnten,

L=
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auszuschlieken, sofern entsprechende Vermeidungsmalnahmen und Minderungsmafnah-
men beriicksichtigt werden. Hierunter fallen beispielsweise flachen- und bodenschonende La-
gerung von Betriebsmitteln, Lagerung von Maschinen und Baumaterialien auf vorbelasteten

Flachen (bspw. Stellplatze).

Larmimmissionen

In baustellennahen Okosystemen kann es durch Verldrmung bei besonders storungsempfind-
lichen Arten zu temporéren Beeintrachtigungen im faunistischen Arteninventar kommen.

Da die zu erwartenden Larmimpulse im Zuge der Bauarbeiten temporar begrenzt sind und das
Plangebiet durch die angrenzenden Strafien, die umliegende Wohnbebauung sowie die um-
liegende landwirtschaftliche Nutzung, bereits vorbelastet ist, gehen von diesen Immissionen
mit hoher Wahrscheinlichkeit keine erheblichen Beeintrachtigungen des lokalen Artenspekt-
rums aus.

Optische Stérungen

Optische Stérungen von Lebensrdumen sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriche
der Lebewesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Neben den Larm- kdnnen auch die
Lichtimmissionen zur Meidung von Jagdhabitaten fiihren. W&hrend einzelne Fledermausarten
das Licht z. B. an StraRenlaternen tolerieren und dort gar nach Insekten jagen (Abendsegler,
Zwergfledermause), ist von der Mehrzahl der Myotis-Arten bekannt, dass sie Licht meiden. Flr
Fledermause und viele Zugvogel sind bedeutende Storwirkungen zeitlich auf die sommerliche
Aktivitats-, Brut- und Aufzuchtsphasen beschrankt.

Zudem kénnen durch baubedingte Wirkfaktoren z. B. durch Baukréne und Baustellenfahr-
zeuge zuséatzliche temporare Stérungen und Scheucheffekten auf Tierarten ausgelost werden.

Nachtliche Arbeiten bzw. Arbeiten in Dunkelheit mittels Ausleuchtung der Baustelle sind im
Sinne des Vorsorgeschutzes im Zeitraum von 01.03. bis 30.09. eines Jahres zu vermeiden.
Da nachtliche Arbeiten durch die umliegende Wohnbebauung unwahrscheinlich sind und das
Gebiet durch die Beleuchtung der angrenzenden Strale bereits im Bestand belastet ist, wer-
den keine erheblichen artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen erwartet.

5.2.2. Anlagebedingte Wirkfaktoren

Flachenbeanspruchung

Anlagebedingte Auswirkungen werden durch dauerhafte Flacheninanspruchnahme (Ent-
nahme von Gehdlzen, Baumen und anderen Griinstrukturen, Versiegelungen durch Gebaude
und Verkehrsflachen) hervorgerufen. Sie fiihren zu einem direkten Verlust von Lebensstatten
der Arten oder zu einem Funktionsverlust dieser Lebensraume.

Mit dem Vorhaben sind Eingriffe in die bestehende Bebauung verbunden, sowie in einzelne
Gehélzstrukturen maoglich. Mit der Rodung von Gehdlzen kénnen eine Totung von Jungvogel
sowie ein Verlust von Vogelniststatten einhergehen. Des Weiteren sind Quartierverluste streng
geschiitzter Fledermausarten sowie Tétungen von Flederméausen generell dann nicht auszu-
schlieRen, wenn Laubbiume mit groeren Stammdurchmessern von den Eingriffen betroffen
sind. Mit der Aufstockung sind keine Eingriffe in groRere Gehdlzstrukturen geplant und somit
keine erheblichen artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen erwartet.

Barrierewirkung / Zerschneidung

Die Zerschneidung der Landschaft ist die Unterbrechung zusammenhangender oder funktio-
nal miteinander in Verbindung stehender Strukturen durch lineare Elemente und technische
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Infrastruktur. Durch die Beanspruchung von Fléchen konnen Vernetzungs- und Verbundbe-
ziehungen nachhaltig gestért werden. Die Barrierewirkungen einer Flache sind je nach An-
spriichen der Art sehr spezifisch. Sie gehen immer dann von einer Flache aus, wenn hier ein
Wanderungshindernis fiir die jeweilige Art vorliegt und so die Ausbreitung oder Wanderung
der Art behindert wird. Das Plangebiet ist durch vorhandene Wanderbarrieren wie Gebaude
und StraRen bereits im Bestand von Barrierewirkungen betroffen. Durch die Aufstockung sind
in diesem Bereich keine Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG zu befirchten.

5.2.3. Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Larmimmissionen

Betriebsbedingte Larmimmissionen entstehen durch die Nutzung (z. B. Wohnbaunutzung) des
Gebietes. Durch Verldrmung kann es generell zu temporéren oder langfristigen Verschiebun-
gen im faunistischen Arteninventar kommen, da besonders stérungsempfindliche Arten Larm-
quellen meiden.

Durch die Aufstockung ist mit wohngebietstypischen Larmimmissionen u.a. durch ankom-
mende und abfahrende Fahrzeuge zu rechnen. Aufgrund der bereits bestehenden Nutzung
des Gebietes, sowie der umliegenden Bereiche wird das artenschutzrechtliche Konfliktpoten-
tial als gering eingestuft. Es wird nicht mit einer erheblichen larmbedingten Beeinflussung
durch die Aufstockung gerechnet.

Optische Stérungen

Optische Stérungen von Lebensrdumen sind entsprechend den unterschiedlichen Ansprtichen
der Lebewesen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Durch die optischen Lichtreize von Ge-
baude- bzw. AuRenbeleuchtung und verkehrsbedingten Lichtimpulsen kénnen dammerungs-
und nachtaktive Tiere potenziell beeintrachtigt werden.

Aufgrund der bereits bestehenden Nutzung des Gebietes, sowie der umliegenden Bereiche
wird das artenschutzrechtliche Konfliktpotential als gering eingestuft. Es wird nicht mit erheb-
lichen optischen Stérungen gerechnet.

Kollisionsrisiko

Ein Kollisionsrisiko fiir sich im Plangebiet aufhaltende Tiere entsteht z.B. durch eine Verkehrs-
zunahme. Durch eine Verkehrszunahme sind prinzipiell bodengebundenen Arten besonders
Amphibien und Reptilien gefahrdet.

Bei Aufstockung des Gebaudes kénnen theoretisch Beeintrachtigungen aufgrund von Kollisi-
onsgefahrdung fiir sich im Plangebiet aufhaltende Tiere entstehen. Da im Bereit der des be-
stehenden Gebéudes, sowie in der unmittelbaren Umgebung, ein Vorkommen von Reptilien
und Amphibien auszuschlieRen ist, werden artenschutzrechtliche Konflikte im Rahmen des
Kollisionsrisikos als gering eingestuft.

5.3. Ortsbegehung

Begehungen der AuRen- und Innenbereiche erfolgten am 11.02.2022 und 07.03.2022. Hierbei
wurden das Bestandsgeb&ude und dessen Umfeld hinsichtlich eines méglichen Vorkommens
von (planungsrelevanten) Tierarten untersucht. Dies beinhaltete auch eine Begutachtung der
Fassaden-, Dach- und Attikabereichen.

Das Bestandsgeb&ude weist einen guten, geschlossenen baulichen Zustand auf.

Die Fassade und Dachiiberstiande weisen keine Spuren von Vogel oder deren Nester auf.
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Die angrenzenden AuRenflachen sind zum grofiten Teil gepflastert oder werden als Rasenfla-
che genutzt. Die Vegetation in der Nahe der geplanten Aufstockung beschrankt sich auf He-
cken und Einzelne Baume mit geringem Stammumfang.

Die Gehdlze im Plangebiet wurden hinsichtlich ihrer Funktion als Nist- und Brutplatz fiir Vogel,
sowie als Tagesquartier oder Wochenstube fur Fledermause untersucht. Specht- oder Faul-
héhlen sowie Spalten und Risse wurden im Plangebiet nicht beobachtet.

Im Plangebiet wurden lediglich einzelne Vogel aus der Gruppe der JAllerweltsarten" u.a. Amsel
und Elster wahrend der Kartierung erfasst.

Es konnten keine planungsrelevanten Arten bzw. Indizien fiir ein Vorkommen dieser Arten im
Gebiet nachgewiesen werden.

5.4. Abschatzung von Vorkommen und Betroffenheit

Im zweiten Schritt wird durch eine Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen Arten arten-
schutzrechtliche Konflikte gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG bei Umsetzung der Planung zu erwar-
ten sind. Hierzu wird anhand der Liste der planungsrelevanten Arten des Messtischblattes
4909/2 (Kiirten) und die Habitatanforderungen der Arten mit den im Untersuchungsgebiet vor-
handenen Habitatstrukturen verglichen und im Rahmen von Ortsbegehungen in der Ortlichkeit
iiberpriift, sodass alle lokalen Begebenheiten sowie relevante Wirkfaktoren des Vorhabens in
der Priifung beriicksichtigt werden konnten. Anhand des getatigten Abgleiches der lokalen
Habitatstrukturen mit dem Arteninventar des Messtischblattquadranten (vgl. Abb. 1, S. 9f) und
den Ergebnissen der Ortsbegehungen wurde die nachfolgende Abschatzung von Vorkommen
und Betroffenheit planungsrelevanter Arten ermittelt:

Séugetiere

Fiir das Messtischblatt sind keine Fledermause gelistet. Ein Vorkommen von Fledermausen
im Plangebiet und seiner naheren Umgebung kann im Vorfeld jedoch nicht ausgeschlossen
werden. Allgemein im stadtischen Raum verbreitet sind Arten wie die Zwergfledermaus, der
Abendsegler, Miickenflederméuse oder die Breitfliigelfledermause, die allesamt gut bis sehr
gut an urbane und anthropogen vorbelastete Flachen angepasst sind.

Der Geholzbestand im Plangebiet wurde im Rahmen der Ortsbesichtigung auf Specht- bzw.
Faulhdhlen und Risse untersucht. Es konnten keine geeigneten Strukturen fiir Quartiers- oder
Wochenstubenstandorte kartiert werden. Zum Schutz sind, nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG,
Baumfallungen generell auf den Zeitraum vom 1. Oktober eines Jahres bis zum 28./29. Feb-
ruar des Folgejahres zu beschrénken. Somit kann eine Beeintréchtigung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten von baumbewohnenden Fledermausarten im Rahmen der geplanten Gehdlz-
rodungen ausgeschlossen werden. Um eine mégliche Betroffenheit von gebadudebewohnen-
den Fledermausarten ausschlieRen zu kénnen, wurden das Bestandsgebaude auf potentielle
Einflugmdglichkeiten untersucht. Am und im Gebaude konnte keine Einflugmdglichkeiten,
Spalten oder besiedelbare Risse festgestellt werden. Im Rahmen der Kartierung konnten keine
Hinweise auf ein Vorkommen von Fledermausen im Gebiet erbracht werden. Es wurden keine
Kot- oder FraRspuren kartiert. Eine Nutzung als Fledermausquartier kann nicht in Ganze aus-
geschlossen werden. Um ein Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
im Rahmen der Abrissarbeiten auszuschlieRen, sollten diese auBerhalb der Nutzung der Som-
merquartiere (Mai — Mitte Oktober) abgebrochen werden. Ist dies nicht méglich, ist eine Nach-
kontrolle unmittelbar im Vorfeld der Abbrucharbeiten fachgutachterlich durchzuftihren.

Das Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG fiir die Artengruppe der
Fledermause ist, bei Einhaltung der Rodungs- und Abrissbeschrankungen nicht zu erwarten.
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Vogel

Das im Plangebiet befindliche Geb&ude sowie die Griinstrukturen knnen als potenzielle Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten fiir verschiedene Vogelarten dienen. Wahrend der Ortsbegehung
konnten keine Nester oder andere Hinweise auf Vorkommen planungsrelevanter Arten nach-
gewiesen werden.

Das Vorkommen von Greifvogel und Eulen im Plangebiet kann aufgrund der Habitatausstat-
tung der Flache ausgeschlossen werden. Die Gehdlze weisen keinerlei Nester oder Horstbau-
ten auf. Zudem wird nicht in groBere Gehédlzstrukturen eingegriffen. Eine Betroffenheit des
Turmfalken (Falco tinnunculus) kann ausgeschlossen werden, da dieser seine Nester in ho-
here Gebaude wie Kiihltirme oder Schornsteine baut. Der Waldkauz (Strix aluco) nistet in
Baumhéhlen. Durch das Fehlen geeigneter Hohlenbaume ist ein Vorkommen der Artim Plan-
gebiet als unwahrscheinlich zu betrachten. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gem. §
44 BNatSchG kénnen fiir Greifvogel und Eulen mit hoher Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen
werden.

Die Mehlschwalbe (Delichon urbica) briitet in Lehmnestern an den AuRenwénden von Gebau-
den in Dérfern und Stadten. Da im Rahmen der Ortbegehung keine Nester an den AuBenfas-
saden kartiert werden konnten, ist ein Vorkommen der Art im Plangebiet auszuschlieBen. Die
Rauchschwalbe (Hirundo rustica) baut ihre Nester im Inneren von landwirtschaftlichen Gebau-
den und jagen v.a. auf Viehweiden. Da durch das Vorhaben keine landwirtschaftlichen Ge-
baude oder Flachen beansprucht werden, ist eine Beeinflussung der Rauchschwalbe nicht
gegeben. Der Feldsperling (Passer montanus) kann als Arten des eher landlichen Siedlungs-
raumes- aufgrund der értlichen Gegebenheiten mit landwirtschaftlichen Fldchen im weiteren
Umfeld, nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Jedoch stellen die Strukturen des Plangebiets
keine optimalen Standorte fiir die Brut dieser Arten da und sind aufgrund der anthropogenen
Nutzung und des hohen Anteils versiegelter Flache nicht als ein wichtiges Jagd- oder Nistha-
bitat auszumachen. Bei einem Abriss des Garagendachs auferhalb des Brutzeitraumes, kann
eine potentielle Betroffenheit ausgeschlossen werden. Ein Vorkommen von Arten, welche an
Waldgebiete und/oder Gewésser- bzw. Feuchtgebiete angepasst sind, wie z.B. die Wald-
schnepfe (Scolopax rusticola) oder der Schwarzspecht (Dryocopus martius), wird aufgrund
fehlender Habitatausstattungen innerhalb des Plangebiets ausgeschlossen. Kleinspechte
(Dryobates minor) besiedeln iiberwiegend parkartige Landschaften mit lichtem Baumbestand
und gelten als Totholzspezialisten. Als Fortpflanzungs- und Ruhestatten dienen Baumhdhlen.
Da im Plangebiet keine Baumhéhlen kartiert werden konnten und die Habitatbedingungen all-
gemein wenig attraktiv sind, ist ein Vorkommen des Kleinspechtes auszuschlieen. Neuntoter
(Lanius collurio) und Bluthénfling (Carduelis cannabina) bewohnen extensiv genutzte, halbof-
fene Kulturlandschaften mit aufgelockertem Gebiischbestand, Einzelbdumen sowie insekten-
reichen Ruderal- und Saumstrukturen. Aufgrund der Habitatausstattung des Plangebietes
kann ein VVorkommen des Neuntdters und des Bluthénflings nicht ausgeschlossen werden. Bei
Einhaltung der Rodungsbeschrénkungen kann eine mégliche Betroffenheit allerdings verhin-
dert werden. Der Kuckuck (Cuculus canorus) ist in fast allen Lebensrdumen antreffen, bevor-
zugt werden allerdings Parklandschaften und Heide- und Moorgebiete besiedelt, er kommt
aber auch an Siedlungsrandern und auf Industriebrachen vor. Bei Einhaltung der Rodungszei-
ten kann eine Betroffenheit des Kuckucks ausgeschlossen werden. Der Girlitz (Serinus seri-
nus) kommt in Mitteleuropa, aufgrund seiner mediterranen Herkunft, bevorzugt in Stadten vor.
Dabei werden abwechslungsreiche Landschaften mit lockerem Baumbestand, wie Friedhofe,
Park- und Kleingartenanlagen besiedelt. Aufgrund der Habitatausstattung des Plangebietes
kann ein Vorkommen des Girlitzes nicht ausgeschlossen werden. Bei Einhaltung der Rodungs-
beschrankungen kann eine mégliche Betroffenheit allerdings verhindert werden. Der Star
(Sturnus vulgaris) besiedelt eine Vielzahl an Lebensraumen. Er benétigt vor allem geeignete
Niststrukturen in Form von Héhlen und Spalten. Diese Voraussetzungen liegen im Plangebiet
nicht vor. Da keine Sichtungen von Individuen oder Nestern gemacht werden konnten, wird
ein Vorkommen der Art als unwahrscheinlich betrachtet. Der Eisvigel (Alcedo Atthis) britet
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meist in selbst gegrabenen Rohren in Wassernahen Steilwanden. Aufgrund fehlender Habi-
tatsstrukturen kann ein Vorkommen ausgeschlossen werden.

Bei einer Aufstockung des Gebaudes auRerhalb des Brutzeitraumes, kann eine potentielle
Betroffenheit ausgeschlossen werden. Bei Einhaltung der Abriss- und Rodungsbeschrankun-
gen kann das Eintreten von artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden gem. § 44 BNatSchG
fur die Artengruppe Vogel ausgeschlossen werden.

Amphibien

Durch das geplante Vorhaben werden keine Lebensraume von Amphibien empfindlich gestort.
Aufgrund der Lebensraumstrukturen im Plangebiet und seiner naheren Umgebung werden
bedeutende Vorkommen von (planungsrelevanten) Amphibien als unwahrscheinlich einge-
stuft. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde gem. § 44 BNatSchG kénnen daher ausge-
schlossen werden.

Reptilien

Fiir das Messtischblatt werden keine Reptilienarten gelistet. Aufgrund der Lebensraumstruk-
turen im Plangebiet wird ein Vorkommen von (planungsrelevanten) Amphibien als unwahr-
scheinlich eingestuft. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde gem. § 44 BNatSchG durch
das geplante Vorhaben kénnen daher fiir diese Artengruppe ausgeschlossen werden.

6. Allgemeindienende MaRnahmen zur Vermeidung von Verbotstatbe-

standen

Zur allgemeindienenden Vermeidung von Verbotstatbestanden des § 44 Abs. 1 BNatSchG
werden folgende generelle Malinahmen formuliert:

e Fall- und Abrissarbeiten sind ausschliellich im Zeitraum vom 01.10. eines Jahres bis
zum 28./29.02 des Folgejahres zulassig. Zu den Rodungsarbeiten gehort auch das
Entfernen von Gebiischen, Holzstapeln, Schnittguthaufen oder ahnlichen Strukturen in
Bodennahe. Ist dies nicht méglich, ist eine Nachkontrolle unmittelbar im Vorfeld der
Arbeiten fachgutachterlich durchzufiihren. Werden entsprechende Hinweise festge-
stellt, so ist das Vorhaben bis auf Weiteres abzubrechen und die betreffenden Arbeiten
sind einzustellen. Zur Abstimmung des Weiteren Vorgehens ist Kontakt mit der fir Ar-
tenschutz zustandigen Abteilung des Rheinisch-Bergischen-Kreises aufzunehmen.

e Nachtliche Arbeiten bzw. Arbeiten in Dunkelheit mittels Ausleuchtung der Baustelle
(Baustellentatigkeit) sind im Sinne des Vorsorgeschutzes im Zeitraum von 01.03. bis
31.09. eines Jahres zu vermieden.

o Grundsatzlich ist darauf zu achten, dass planungsrelevante Arten sowie sonstige Vo-
gelarten durch Mafnahmen nicht getétet oder beim Fortpflanzungsgeschehen gestort
werden.

7. Fazit

Um dem Eintreten von Verbotstatbestanden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG entgegenzuwirken,
wurde im Rahmen einer artenschutzrechtlichen Vorpriifung, in einer Abschatzung von Vor-
kommen und Betroffenheit mithilfe der Auswertungen der Informationssysteme des LANUV
die Artengruppen genauer untersucht. Nach Informationen des LANUV sind 21 planungsrele-
vante Vogelarten flr die berlicksichtigten Lebensraumtypen in den Messtischblattern 4909/2
gelistet. Wahrend der Ortsbegehungen Anfang 202 konnten keine Hinweise auf Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten von (planungsrelevanten) Arten gefunden werden. Es konnten keine
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Arten bzw. Indizien fiir ein Vorkommen dieser Arten im Plangebiet erfasst werden. Das Ge-
baude weist einen baulich geschlossenen Zustand auf. Aufgrund fehlender Einflugmadglichkei-
ten, Ritzen und Spalten wird eine Eignung als Fortpflanzungs- und Ruhestatte als gering be-

trachtet.

Eine Nutzung der Gehdlzstrukturen entlang der Strafle Hiilsensteeg als Fortpflanzungs- und
Ruhestitte ist als moglich einzustufen. Im Rahmen der Ortbegehung konnten jedoch keine
Nester oder Baumhohlen kartiert werden. Bei Einhaltung der Abriss- und Rodungsbeschran-
kungen kann eine Betroffenheit ausgeschlossen werden. Es wird nicht mit einer erheblichen
negativen Beeinflussung der Arten durch die geplanten Arbeiten gerechnet.

Durch die Artenschutzpriifung konnte in gebiihrenden Umfang nachgewiesen werden, dass
keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten planungsrelevanter Arten zerstort oder geschitzte In-
dividuen durch das Vorhaben gefahrdet werden.

\Vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichs- oder Ersatzmafnahmen sind nicht erforder-
lich.

Da mit der geplanten Aufstockung aktuell keine Zugriffsverbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
ausgeldst werden, kann der Aufstockung aus artenschutzrechtlichen Belangen zugestimmt
werden.
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